INSTYTUT
ADAMA
MICKIEWICZA

Warszawa, dnia 22 marca 2016 roku
postepowanie nr 3/IAM/201603
Zamawiajacy:
Instytut Adama Mickiewicza
ul. Mokotowska 25
00-560 Warszawa
ZAWIADOMIENIE O ROZSTRZYGNIECIU POSTEPOWANIA
Na podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U
z 2015 r. poz 2164) zawiadamiam, ze postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego, prowadzone w trybie przetargu
nieograniczonego na: druk i oprawe orkiestréwek ICO 2016 zostato rozstrzygniete.

W niniejszym postgpowaniu zostaty ztozone nastepujace oferty:
1. Drukarnia Czgstochowskie Zaktady Graficzne Sp.zo.0. Al. NMP 52, 42-200 Czestochowa;
ALNUS Sp.zo.0. Ul. Wrdblowicka 63, 30-698 Krakow;
Przedsigbiorstwo Ustugowe COMPUS L. Grochulski, P. Szyszkowski, ul. Kopalniana 27, 27-200 Starachowice;
Zaklad Poligraficzny POLIMER Marek Molowski, Jolanta Molowska, ul. Szczecifiska 3402, 75-137 Koszalin;
COPY RIGHT Michat Krajewski Ul. Marzanny 10 m 14, 02-649 Warszawa;
Oficyna Drukarska Jacek Chmielewski ul. Sokotowska 12a, 01-142 Warszawa;
Pracownia Poligraficzna BORGIS Katarzyna Kobiatka ul. Bruzdowa 46 w, 02-987 Warszawa;
EXPOL P. Rybinski, J. Dgbek, Ul. Brzeska 4, 87-800 Wioctawek;
MM Druk Serwis $p.zo.0. Ul. Zaglowa 13, J. Pitsudskiego 73, 31-979 Krakéw;
ESUS Tomasz Przybylak ul. Potudniowa 54, 62-064 Plewiska;
. Drukarnia Offsetowa ATU, ul. Dziatyriczykéw 21 i 21A, 04-495 Warszawa;
- ARH RELEX Bogustaw Bonecki, Nowa lwiczna, ul. Zimowa 27B/34, 05-500 Piaseczno;
13. M29 Robert Wiectawski, ul. Hynka 5 m 29, 02-149 Warszawa.
Dane o ofertach:
o Liczba ztozonych ofert — 13
- Liczba ofert odrzuconych — 4
- Wyboru oferty dokonano na podstawie kryteriow:
- 1. Cena 80 pkt.
- 2. Termin ptatnoéci 20 pkt.
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Nr oferty Wartosc Kryterium 1. Kryterium 2. Suma pkt.
oferty w zt
i 5.664,90 47,38 pkt. 20,00 pkt. 67,38 pkt.
2 4.424,70 60,66 pkt. 20,00 pkt. 80,66 pkt.
3 2.571,80 —mmmeees Oferta odrzucona
4 4.059,00 e meeeene Oferta odrzucona
5 5.786,00 e [ — Oferta odrzucona
6 4.371,40 61,40 pkt. 20,00 pkt. 81,40 pkt.
7 8.043,20 33,37 pkt. 20,00 pkt. 53,37 pkt.
8 3.355,00 80,00 pkt. 20,00 pkt. 100,00 pkt.
9 11.990,00 22,39 pkt. 20,00 pkt. 42,39 pkt.
10 362560 | 0 e e Oferta odrzucona
11 6.590,40 40,79 pkt. 20,00 pkt. 60,79 pkt.
12 8.659,20 31,00 pkt. 20,00 pkt. 51,00 pkt.
13 4.870,80 55,10 pkt. 20,00 pkt. 75,10 pkt.

W niniejszym postepowaniu wybrano oferte nr 8 2tozong przez Wykonawce:

EXPOL P. Rybinski, J. Dgbek, Ul. Brzeska 4, 87-800 Wioctawek.

Uzasadnienie wyboru: Oferta spetnia wymagania okreélone w ustawie i SIWZ oraz jest to oferta, ktéra uzyskata najwieksza
ilos¢ punktéw tj. 100,00 pkt.

Zamawiajgcy zawrze umowe w sprawie zamoéwienia publicznego, w terminie okreslonym
w art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp.
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Jednoczesnie Zamawiajgcy zawiadamia, o odrzuceniu ofert:

Oferta nr 3 - Przedsiebiorstwo Ustugowe COMPUS L. Grochulski, P. Szyszkowski, ul. Kopalniana 27, 27-200 Starachowice
Oferta Wykonawcy zostata odrzucona z postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego na podstawie art., 90 ust. 3 ustawy
Pzp. Zamawiajacy pismem z dnia 18. 03. 2016 r. wezwat Wykonawce do wyjasnienia raigco niskiej ceny ztozonej oferty oraz
przedstawienia dowodéw dotyczacych elementdw oferty majacych wptyw na wysokosé¢ ceny. Wykonawca dnia 21. 03. 2016 r.
ztozyt wyjasnienia, lecz bez przedstawienia dowodéw. Uznanie Zadania wyjasnien za domniemanie prawne oznacza
przerzucenie cigzaru dowodu w sprawie razaco niskiej ceny oferty na Wykonawce. W postepowaniu wyjasniajgcym
Wykonawca powinien udowodni¢, nie budzac watpliwosci Zamawiajacego, e skladowe ceny sg racjonalne i umozliwiaja
prawidiowe wykonanie przedmiotu zamdwienia. Dlatego to Wykonawca w wyjasnieniach musi wykazac, iz zaproponowana
cena nie jest raigco niska. Poniewaz ich celem jest wzruszenie przyjetego domniemania, musza one byé¢ konkretne,
wyczerpujace i rzeczywiscie uzasadniajace podang cene w ofercie.

Oferta nr 4 - Zaktad Poligraficzny POLIMER Marek Molowski, Jolanta Molowska, ul. Szczecifiska 34/2, 75-137 Koszalin Oferta
Wykonawcy zostata odrzucona z postepowania o udzielenie zamdéwienia publicznego na podstawie art. 90 ust. 3 ustawy Pzp.
Zamawiajacy pismem z dnia 18. 03. 2016 r. wezwat Wykonawce do wyjasnienia razgco niskiej ceny ztozonej oferty oraz
przedstawienia dowodéw dotyczacych elementéw oferty majgcych wplyw na wysokoéé ceny. Wykonawca dnia 21. 03. 2016 r.
ztozyt wyjadnienia, lecz bez przedstawienia dowodéw. Uznanie Zgdania wyjasnieri za domniemanie prawne oznacza
przerzucenie cigzaru dowodu w sprawie razaco niskiej ceny oferty na Wykonawce. W postepowaniu wyjasniajgcym
Wykonawca powinien udowodnié, nie budzac watpliwosci Zamawiajacego, ze skiadowe ceny s3 racjonalne i umoiliwiaja
prawidiowe wykonanie przedmiotu zaméwienia. Dlatego to Wykonaweca w wyjasnieniach musi wykazac, iz zaproponowana
cena nie jest razaco niska. Poniewa:z ich celem jest wzruszenie przyjetego domniemania, muszg one byc¢ konkretne,
wyczerpujace i rzeczywiécie uzasadniajgce podang cene w ofercie.

Oferta nr 5 - COPY RIGHT Michat Krajewski Ul. Marzanny 10 m 14, 02-649 Warszawa Oferta Wykonawcy zostata odrzucona z
postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego. Zamawiajacy pismem z dnia 18. 03. 2016 . wezwal Wykonawce do
wyjasnienia razaco niskiej ceny ztozonej oferty oraz przedstawienia dowodéw dotyczacych elementéw oferty majacych
wplyw na wysokoéé ceny. Wykonawca do wyznaczonego terminu nie ziozyt wyjasnieri Zamawiajacemu. W zwigzku z
powyzszym Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy zgodnie z art. 90 ust. 3 ustawy Pzp.

Oferta nr 10 - ESUS Tomasz Przybylak ul. Potudniowa 54, 62-064 Plewiska Oferta Wykonawcy zostala odrzucona z
postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego na podstawie art. 90 ust. 3 ustawy Pzp. Zamawiajgcy pismem z dnia 18.
03. 2016 r. wezwat Wykonawce do wyjasnienia razgco niskiej ceny ztozonej oferty oraz przedstawienia dowodéw dotyczacych
elementéw oferty majacych wplyw na wysokosé ceny. Wykonawca dnia 21. 03. 2016 r. ztoiyt wyjasnienia, lecz bez
przedstawienia dowoddw. Uznanie 73dania wyjasnien za domniemanie prawne oznacza przerzucenie ciezaru dowodu w
sprawie razgco niskiej ceny oferty na Wykonawce. W postgpowaniu wyjasniajagcym Wykonawca powinien udowodni¢, nie
budzac watpliwoéci Zamawiajgcego, ze sktadowe ceny 53 racjonalne i umozliwiaja prawidlowe wykonanie przedmiotu
zamowienia. Dlatego to Wykonawca w wyjasnieniach musi wykazac, iz zaproponowana cena nie jest razaco niska. Poniewaz
ich celem jest wzruszenie przyjetego domniemania, muszg one by¢ konkretne, wyczerpujgce i rzeczywiscie

Na podstawie art. 27 ust. 2 ustawy, Zamawiajacy prosi o niezwloczne potwierdzenie otrzymania niniejszego pisma,
na adres e-mail: kkieloch@iam.pl lub za posrednictwem faxu: 22 44 76 181.

Zastepca Dyrektora
Instytutu Adama Mickiewicza

e
Dariusz Sobkbwicz




